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Bericht und Antrag

des Justizausschusses

iber den Entwurf eines Bundesverfassungsge-
setzes, mit dem das Verbotigeserz goindert
wird (Verbotsgesetz-Novelle 1992)

Dot Juscizausschu s i in_seiner Suzung am
5. Februar 1992 folgende @ Ver

Trotzdem wurde sowoh} von seiten der Wissen-.
schaft, vom Dokumentationsarchiv des 8sterreichi-
schen Widerstandes wie auch von poliischer Seite
haufig Klage dariber gefuhre, dafl es nach wie vor
meglich sei, Akte nationalsozialistischer Wiedecbes
titigung ohne rechiliche Sanktion zu seczen bizw.
di hen d

handlung genomunen:

L. dea. Anwag 139/A der Abgeordagten Dr.
Fubrmaan, Dr. Schranz und Genosen
beteeffend ein Burdesgesetz, mit dera das Steafge-
sezbuch getndere wird, un

2. don Antrag253/A der Abgeordnewen Dr.
Graff und Genossen beireffend ein Bundesverfas-
) getndert

mit dem das
witd (Verbougesetz-Novelle 1991),
Dazs kam es wie folge:

-Am 34, Mai 1991 haben die Abgeordneten
Dr.Fuhrmann, Dr. Schranz und. Genossea
den Initativantrag 139/A, der dem ]usuzausschuﬂ
2ur weiteren Behandlung zugewiesen wurde,
Nationalrar eingebracht.

Dieier Anteag wag i wesendichen wie folge
begrander:

beinhaltet

2uleugnen;
guczuheificn, groblich zu verharmlosen oder. zu
rechifertigen, ohne dafiir gerichtlich belangt zu
werden. g

Besonders dic. beiden wessntlichen - Bestmmun:
gen zur Hintanhalcung nedonalsozialisischec Wiex
derberatigung bzw. von rassistischer Hetze, nimlich
§3 ¢ des Verbotsgeseczes und § 283 SIGB werden
2u Recht hufig als Normen cingeschitzt, die nicht
oder aur sehe wnzureichend in der Lage sind, den
vom Geseuzgeber gewiinschten Zweck zu crfillen.

Aus historisch- verstsadiichen Griinden: wurden

beim Verboisgeserz 1945 schr hohe Smfmhm:n
Dicse hohen

zen scheint insofern nicht angebracht, als dies dabin
gehend mifiverstanden werden kinnte, daf sich des
heutige Gesetzgeber nichi mebe im gléichen
Ausma zum antifaschistischen Grundaufirag dés
Jahres 1945 bekenne.

Die fir dic heutige Zeic bei weireny wichilgsee
dosien § 3¢,

i Pringip ein reichhaliiges Instrumentarium zur
Bektinplung von nationalsozialistischer Wiederbe-
titigung b von mit dem Ungeist des Naiionalso-
zialismys

es
welcher Jaute:

,,Vier sich auf :mdcre als dAc in S.’h bis 3£
b Wei Sian

Vérhaltensweisen. [nsbesondeee kdinen ier du‘

Verfassungsgesetz vom 8, Mai 1945, S8, Ne. 13,
siber das Verbor der NSDAP

betsitigt, wird ... mit Frexhenmsze vou finf bis
2ehn Jahren, bei besonderer Gefahrdichkels -des

Bestimmungen des Vereinsgesetaes, des Fremden-
¢ des X Ar IX

es
Einfoh fah

2u den
gesezen in der Fassung BGBL Nr, 232/1977 biv.
 248/1986 und § 28 SKGB gemanct weedon. | -

Tawers, oder bis 2u zwanzig. Jahren
bestraft.

Die Surafdrohung st 168 lich hock und
es ist die digkeit d i
gegeben.
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£ s binknglich boleg, daB Geschworens bei . .- Der v de: Entwarf ciner, Novelle #uan
politischen Prozessen gt ‘rendieren: geht von falg
Shae di 13 ichish hourim  aus:

entferntesten in Feage stellen zu wollen, kann
fesigosielle worden, daB gerade im Fall des
Verbotsgesetzes diese Tendenz sich-auf Grund der
auerordentlich hohen Strafbestimmung noch viel
dewlicher bemerkbar macht,

Die Laienrichier schen ‘die Swafe for detarc
ubethoht a5, daB sie aus Sorge vor disser
Stcafdrohung das tatbildmafie Verbslten tber-
baupt 2 vemeinen pilegen, obwohl an sich die
Rechisfrage gewennt von der Straffrage zu
behodeln wire: Damit wird auf Grund dieser
hohen Strafdrohung eine Situation geschaffen, da
es 2u blufig zu — ungerechdertigten — Freispri-
chen komme und da8 nationatsozialistische Aktivie

Mit der BGVG-Novelle 1986, BGBL. Nr. 248,
wurde die Verbreitung, nationalsozialistischen Ge-
dank i icht gerichdich strafbar

wenn die Tat
ist, vater Verwalungsstrafe gestellt.

Die Begrindung des Inidiacivantages zur
EGVE-Novelle' 1986 lautete ndch dem Ausschfi~
bericht (379 BlgNR 16. GP) wie folgr:

Dit Wiederbegitigung im nai
Sinne ist seit der Wiedererrihtung der Republik im
Mai 945 gem dem Verbotsgeseuz, SGEL
Nr. 1341945, verboten und Gnter Strafe gestellt,
dasaber hinaustar sich Osnercich im Swaatsverteag
von Wien umer anderem verpliichtes, seine
Bemith um alle Spuren des

sten jeden dérardgen Freispruch als
Sor ihse Handlungen und far das
sebe System Gbeérhaupt feiern.

Nazisms zu entfernen’,

In der Praxis hat sich jedoch das Verbotsgesetz

Da alle besee} inschligi Boestims s schwes handt erwitsen. Es sichs beispiels~
hterhalten and slororsetes i, weise Freihe von i aehn Jahren

fnung i

sotidere Verbrechen des Nationalsozialisms-leug-
nedde brw, grisblich verharmiosende Verdffentl-
chungen witksam verhindert werden sollen, cr-
scheint dic Neucinfuhmng eines §283a cin
waugliches Instrumens zu sein.- Mit diesem neven

n
vor, was dic Bestrafung von Kleinkriminalicae®
wesendich erschwert. Dic Zusitadigkeit o Ge-
schworenengerichten zur Vollzichung des Vesbots-
gesetzes hat zudem noch zwangsitulig zu tiner
relativ grofen zeitlichen Distanz awischer Tat und

i neben

Tathestand sollen n#mlich kei h
che Tatbesande, die schon bisher bestanden kabes,
abgeschwiicht werden, sondern es-géhe ausschliel

cher  restrikriven

fob,
geftihrt. Diese

anderen Ursackien zu iy

dung des Vert gefihre .. ;

fick dacusm, bestehende Lucken in der Steafverfol.
gungseffiziznz 2u schlicfen

Dusch den gegensuindlichen Ameag soll daher
<ige wespatlich leichier handhabbare. verwaltungs-
et el teid >

Der Iniiatvanirag 283/A der Ab d
Dr. Geaff uad Kollegen, der ebenfalls dem
Jusilzaussghut zur weireren Bohandlung zugevie-
sen wurde, war i wesendichen wie~ folgr

begrinder:
el digses Amweags st o5, die sceafrechdichic

fur die Verbreitung von
nationalsozialistischem Gedankengut im Sinne des
by P it

in zu den
Verwaloungsverfahrensgesetzgn (EGVG) eingefiigt
werden. Witheend bei den tibrigen Tatbestinden des
A TX des EGVG der Swrafrahaten mit 3 000'S

begrenze ist, sollen e Wicderbeotigungsdelikee

i :
g o Sitecreich 2 ereicheorn: zumal Jo dor

Henichkeit in jongerer Zeic wiederhly der
Varwurf echoben wurde, daf solche Steafratés nickt

bis-zur Hohe von 30000'S. verhtingt
werden ktsonen. Von besonderer Bedeutung ef-
scheint, dsf zusitzlich - noch eine Verfallsstrafe

hifreichend verfolgt witrden.

Bel der am 15, Mai 1990 in Wien abgehalienea
z'agpnz sz und nationalsozialistische Wisder-
o . e

jener G mit denen das

J hiliche Delike der Wiederbeuic
gung begangen wurde, ausgesprochen werder kana.
Auf Grund dieser Bestimmung wird es kiafdpy
{nﬂs§lich sein, die in lemmer Zeh wiedeshok

igung, die vom Dok cs
v it der

Tsraclitis Kl

be: Vencilung von neonazistischen Sehrif-
ten vor, Schulen und shlichen Einfichungen

Iy inde  Wien
wiirde, erklinee Dipl.-Ing. Simon Wiesenthal:

,,M'gint Damen und Herren, erlauben Sie mie,
da ich als cin Monn mit jshezchacelanger
i o Misistan

i zu kdnen. SehlieBlich soll sicherges
sielle werden, daf in jenen gerichdichen Verfahren,
die gemifl dem Vechosgesew: ohne Schuldspruch
enden; nochaals tberprift wird, ob nicht, subsidify
sur secchalich ‘ s WiederbetIdeuns

“Eefabirung den v

Schausberger hundestproventlg zustimme. Wenn
das Suafausmafl herabgeserzt wiirde — dh, es
witrds nicht mit fuof Jahren beginnen, sonidern
melneregen mit-sochs Monitens <, darin wiré sine
Steatverfolgung viel effektiver C

jung d g
délikes, cine Verwalwngssirafe gemag der durch
den vorliegenden Antrag in das EGVG einzufigen-
den Bestimmung auszusprechen ise

Dazu hat der ‘Verfassungsgerichshof in seineen
Erkenninis' B 1824/88 vom 7, Mitez. 1989 berame,
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#48 Arc. IX Abs. 1 Z7 EGVG in der Fassung der
Novelle 1986 keine bessimmten Verhalitnsweisen
ausdem Krels verbotener Wiederbeditigung heraus-
hebe und diesen Kreis auch nicht erweitere, Zweck
dieses Tatbesrandes sei nicht der des Verbotsgeser-
zes, nimlich dea Staat vor dem Wirdererstehen des
Nasionalsozialismus zu schitzen, sondern Argeras
exregenden Unfug hinanzuhaltén,

In diesen Zusammenhang bterfngle dei Verles.
sungsgerichtshof  sain  friheres  Erkenntnis
Vislg. 10.705/1983, in dem es helﬁt.

Der Verfassungsgescizgeber har ganz. bewufit
alle zur Lsung des Nationalsoziafistenproblems far
edfordertich gcba?t:nzn Regeluogen sclbsgesofen

ind st durch Bundeserfassangsgeses mbetch

+.» Witrde ¢in Gesetz avs dem Kreis der verbotenen

Wiederbetttigung nur bestimmee Vechaliznsweisen

bherausheben wollen, aire es offenkundi verfas-
Selbst der

mit Freiheitsstrafé von.-ginem bid:zu: sechn Jaheeti
bedsohe ist, durchaus it Ecolasiussiche auch vor
dent nach-der Verfassung zustindigen Gaschwore-
nengerichten.

Nichs zu lcugnen st allcrdmgs, da8 der holie
Strafsat des §.3 ¢ Ve etz — Freiheitsserife
voa fiinf bis 2¢hn Jahreq, bc: besanderer Gefghelich-
kit des Tiiters udl:x‘ der Bcdugung bns 2u, 20 Jabren
- cine: Hi far ‘di
ertichier, zu einer Vcrumx!ucg in Fallen zu
gélangen, die zwar als strafwilrdig empfyaden
werden, abeér nach Auffassung der Volksricher
dich nicht miv so schweren Strafen befegt werden
soflea. .

Diésem Phinoirien wirkt decunmehs vorgelegte
Entwarl auf -einfachste Weise efitgegen: &5 soll
nimlich bloB die Untergronze des Strafsatees im
§3g Verbotsgesetz von fnf Jihren auf cin Johe
gcscnkr werdon.

iche:d

des § 3 g mu ohne nahere Konkredsierumy, durch
¢in cinfaches Gesatz volizogen werden™

. Der Obérste Gerichishof hat in - suindiger
Rechusprechung und exst in jungsier Zeit wieder in

scmem Erkenmais 12 Os 57/90 bcl der chncllung,

einer Braschtire, die di

gangs-zitiarten Vorschlag
Vb Dlpl -Ing. Simon V/acscnxhal nur/daB dx:
1

Jab

it sechs Monat

fesigesevas wird.

Kaiminalpolitisch denkbar wire: durchaus auch
eine Unsergrenze von sechs Monaten, j e sogac die

von Juden in nationalsozialisuschen Konzentra:
dionsiageen unter Verwendung von Gifigas leugnew
und cinschligige Beriche und

vollige G einec, soff der
Emdruck \nrmneden wcrd:u, daB die nauomlsozna—

Sinische. Wiederbeuitiging als Dellbt nicht crmst
rd:

nisse -z
wollte, ausgefishru:

D¢ in Rede'stehende Noem pinalisiert vielmehs
jede Beratigung im nationalsozialistischin. Sing,
sowei sic niche uner dic Bestimmungen der §53 +
bis 3F VerbowsG fallt, Nach insoweir gefostigeer

bor gar b wiirde,

Aus demselbon Grund — am kein filiches
Signal zu geben. — spll auch die an und far sich
extrem hohe: Obergrénze des Stéafsaczes. fir die
nicht hesonders qualifizienie Tatbegehung — zehn
Jakie Freibeicsitrale — bewuBe niche gesenkt und
dér echivhiz Stsafrahmen bei besonderer Gefshglich-
Keit des Titers oder der Becigung — bip zu

Rechusprechung reicht ua. jede unsachliche, cinsei-
g o, Jede u

nationalsozialistischer Mafinabimen an sich zur
Delikusverwirklichung bin, wozu es (wie setbst die
Beschwerde insoweit zutreffend einrdume) keines
die Ideologic des Nauonalsozialismus in ihrer
Gi heit bej: den Tt hal bedarf
(EvBl. 1987/40). Dicse Merkmale reffen abier auf
die verfahrensgegensiindliche Broschire eindeutig
2u, welche wnmiBversiiindlich daiauf ausgerichue
i, in tondenzitser und tedls polemischer Form
fernab wissenschafilicher Ofijektivicte die: planms-
flige Vesnichuung von Juden in nationalsogialisti-
schen Konzentrationslagern (auch) unter Versen-
dvng von Gifigas sch!ech:hm £ lcugncn und

¢ Becohus
oo ¢ it

Mit dem §3 g Verbousgeserz konnen daher auf
dem Boden der o

20 5= ren — michs angesistes wer
dea

Von ciner Bagatellisivrung der mtionalsozialis-
schen Wiederberttigung kaan bei cinem Straftaty
von cinem bis zu imimerhii zebn Jaheén, @
besohders _qualifizierien  Fallea sogar bis - 26
20 Jahrcn Freiheitssteafe ‘nicht eminfich die Rede

" Da das. Verborsgeseiz cin Verlassungegeseez, isy
muB auch die Novelle im Verflssungsmng eilassein
vrerden

Zur Erbriorang der Gesotzesvorschlige habe dis
Frakslonen des Justzausschusses am 20. November
1991 ein Hearing mit Fachleuten aus dem Beesich
des Vcr{nssungsrechles. der Sm{mhulehﬂe, der

ive, der Justiz und der Si
an dem als Expenten Mag. Briginte

gerade

des Obersien

den
Beiler vom Dokumentadonsarchiv des dsterrei-
chischen Wit des, Hofrat Dy, Erwin' Felz-

auch die Fille der witz
erfalc werden, und zwar, wenn die Tar — wie hier
vorgeschlagen undin der Folge bogcindes wird —

waan vom Obersten Gericheshof, Prasident Faul
Grosz von der Iimelidschen Kulwsgemeinde

2
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Wign, Dr. Peter Heind] yor Bundesministerium
fuz Inaeres, Sektionsleiter Dr. Gerbast Holzin-
Bundaskany di

Es soll besonders veedewdiche worden, daff
qualifiziert sffendiche Auflerungen, welche die
MS-Gewaltverb Jeugucn, groblich vecharm-

ger vam
Rechusanwalt Dr. Gabriet Lansky, Chefredak-
wur-Stellvertretee Or, Dicter Lewhardy Ass.
Prof. Dr. Ursula Medigovic vom Indiue for

losen, gutheifien oder. zu rechtfertigen suchen, das
Zusammenicben in der Gesellschak — in der ja
heute noch Uberlehende der N§-Verbrochen und

Steairiechs der Universitie Wiea, Rechisanwiliin Dr.
Ricth Mirecz ki, leisender ki, R,
Dr. Richard Obendorf, Univ.-Prof. Dr. Win-
fried Platzgummer, Rechtsanwaly Dr. Hein-
fiély Vana, Dr. Holema Verdel, UnivoPiof. Dn
Robert 'Walter, Dipl-Ing Simon Wicsen-
thal, Unir-Prof. Dr, Giher Wink e, Hofrat

Angehsrige ihrer Opfer leben — in einem solchen
Mall beeintrichii daf eine hlick

Regkiion goboten i

Zugleich sicllt dex neue §3h — im Sinne der
bisherigen Judikawr ~ klar, daB der nationalsozia-
i und die anderen national

Mag, Gerd'Zander von der
tion Wien und Rechisanwak Dr. Geocg Zanger
sowie Bundesmigiswer. Dr. Michalek und
Beamte des Bundesministeriums far Justiz teilnsh
rien.

Mo Zuge der Berawmngen Gber die -beiden
Initiativantriige worde von den Abgeordneten' Dr.

listische Volk

ialistischati Ver ien gegen die
insgesame als historischie Tatsache’ notorisch sind
und daher im Steafverfahren keiner weiterer
(beweismiBigen) Eroreerung bediirfen,

3. Der neue Tathestand sicht im Einklang mit der
Rechilage b, Rech " p

3 in
ten Staaten. So st nach § 194 Abs. | und 2 des
deutschen Strafy hes die qualifiziers ffent-

Graffund Dr. Elisaheth Hiavae.

ger Antrag goml §27 Abs. | GOG cingebrachr,
der wie folgt erlfwsers wirds

Dieser Selbscindige Antrag kaipés an die beiden
tsitiativanteige und an die Ergebnisse des Hearings
an und hac das Ziel, das Verborsgesesz als dic

lich b dos
Andenkens Versiorbener scit 1985 daon von Amis
wegen zu secfolgen, wenn es sich um Angehrige
ciner Gruppe handel, die (insbesondere) unter der
ionalsozialisti ewale und Willkitch
schafe verfolgt wurde. Eine tholiche Regelung wird

Schutzaom der Republik Osterreich gegen matio-  gogenwirtig ~ im Rahmen siner allgéemeinen

ali Wiederbctati fuir die Gerichte dhesti gegen verh de und rassist:
und Sicherhei effiziemec handhabliac zu  sche Aub und Handl — i der
machen. Schweiz vorbereitet. Tn Frankseich wurde jm Jahe

1. U der durch die hohen Strafsstze hervorge-
3 h itken, sollen

1990 dis Bestreiten nationalsozialistischer Verbre-
chen gegen die Menschlichkeit, soweit es in Medie,

rufenes
alle Suafshize der besichenden Tatbestinde des

Onen oder in offentlichen Ver-

Verbotsgeserzes ,mach unten gedffnet® werden,
sodal den Geschworenen ermdglicht wird, mit
adéquaren Strafen auf Versusfe gegen das Verbots-
gésez zu reagicren,

Die bestehenden Steafobergrenzen bleiben nach
wic vor bestchen; sie sollen aber aur dann
ausgeschiplt werden kdnnes, wenn dias die
besondere Gefahrlichkisit déis Taters oder der
Beadigung gebicten. Diese nthers Bestimmung das

geschicht, unier Steafe gestellt,

4, Der nadionalsozialistische Veikesmord bestand
in der planmifigen Vermichtung von Menschen
wegen ihrer Zugehtrigheit 2u einer Rasse, 2u eiriem
Volk oder Volksstamm oder wegen ihrer politischen
odee refigiosen Uberzeugung, insbesondere in
Vemich oder K i

Unter dem Begriff ,Verbrechen gegen die
e s i Aol

aberen Strafrahmenbereiches bewitkt becdics ¢ine

Angleichung der §§33,3b, 39, 3 ¢ Abs. 1 und 3

des’ Verbousgesewzes an die im §33 boreits
honer St iteri

sing g an Art6 Jit ¢
der Charter des interalliierten Militaegerichishofes
von Nitrnberg insbesondere Mord, Ausrouung,

2. Mitdem neush § 3 h wird i Verborsgesewz. aus
derbisher vom § 3 g erfafitcn sonstigen nationa

Versidavung, Deportation und andére an einer
ivilbevoiierung vertbie unmenschiiche Handun-

Vechrech

8 i g mit
den Fricden oder Kriegsverbrechen vorgenommene
d sverbr "

slalisdischen Betitigung dic Begehungsform der
sogenamntes Auschwitz-Lige™, die schon bisher
siach des gefescigien Rechusprechung des Obersten
Gerichshofes nich §3 g strafbar: war, als neuer
Tabestand herausgehoben, ¢

Wird das Tahild des neu geschafforien §3h
vorsktalich exfullt, so bedarf es nichy des Nachweises
¢cines besonderen Vorsaszes der Beutrigung im
natonalsoxialistisihon Sinne nach § 3.g,

ric aus rassischen oder
veligivsen Grinden zu verstchen, .

Strafbar mache sich demnach, wer diese von den
Nationalsssial: bestioitbar b

g er-
brechen Uberhaupt in Absede stallt oder sic (nicht
blof Jin Randbereichen, sondern in threm Kern)
groblich verharmlost oder gar gutheit oder 2
rec!ufcmgm sucht, also die Verwerflichkeit dicser
nationalsoziatistischen Unsaten in Frage stelit. Dic
fur die Umschreibung der pdnalisicrien Tathand~
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lingen gevoffene Wortwab! (, Leugnen, Verhaem-
losen, Gutheifien, Rechifectigen™) endiillt auch
Elemente eines ,gefirbren” Vorsarzes uad stellt
Klar, a8 es dem Titer um das dicekte oder indirckte
Leugnen, Gutheifen oder grobe Vernicdlichen des
pationalsozialistischen Massenmordes gehen mufl

2weirer Satz S1GB — auch in solchen Fillen zum
Fragen.

7. Aussysiematischen Gritnden wird der biskierige
§3g Abs, 1 zum §3g, dem der §3 b folgt. Der
bisherige § 3 g Abs. 2 wird zum § 3 ), ohne daf aus
dieser systematisch erforderlichen Umsteling.in-
haidiche Anderungen abzuleiten wiren,

— ficht exwa.um serise wissenschaftliche Arbeiten,

die sich mit Einzelaspek des  historisch
hek d Der Grundsacz der

Frdiheit der Wissenschaft bleibt somit gewahst.

5. Dieim § 3 h vorgesehene Bestrafung nach § 3 g

Soll nue dana zur Anwendung gelangen, wenn dic

Tathaodlungen qualifizier: dffendich gesetzt wer-
den. Das ist jedenfalls dann der Fall, wenn die
AuBerungen in elnem Druckwerk, im Rundfunk
‘ader in einerd anderen Medium (§1 Abs. 1 21 des

die 2B auf Videok die zur
Vedieiung bestome sind — gemache werden.
Aberauch der Umstand, daf} die AuBerung von
einem groBeren Personenkreis spmittelbar wahrge-
nommen werdea kann — ,offerctich™ {§ 69 SGB),
das bedeutet: etwa zehn Personen oder mehr — und
viélsn Menschen ~ das sind etwa 30 Personen oder
mehe — zuginglich wird, verleiht -einer soichen
Kundgabe straforiirdiges Géwicht. Damit sollen
Gaspriche, die ify einem i fichen privaten
Kreis oder in einer Kleinen Gruppe, wenngleich
auch i dffentlichec Umgebung, gefihrt werden und

S bare. Met

8. Der neue §3 ] stellt klar, daB die Hauptver-
bandlung und Urteilsfillung wegen derinden §§3 2
is 31 ich Verbrechen dem Gesch
nengericht obliegt (vel. auck Art. 91 Abs. 2 B-VG),
Die derzeit im §2 Abs. 2 des Bundesgesetzes vom
20, Dezember 1955, BGBI. Nr. 285, enthaltene (und
auch auf andere Tatbestinde bezogene) Zustindig-
keitsregelung soll aus Grinden dee Ubersichlich-
keic in das Verbousgesets selbst aufgenommen
werden, FRT

An der anschlieRenden Debasse beeifigren sich
dic Abgeordngicon Dr. Elissbech Hiavac, Mag.
Ferezifa Staisits, Mag. Dr. Heide Schmidy
DDr. Niederwieser, Dr. Bruckmann,
Mag, Wiltraud Schiitz, Gabrielle Traxler,
Dr. Preif, Dr, lise Mertel und derAusschug
obmann- Abgeordnerer Dr. Graff sowie. der
Bundesminister fir Justiz Dr. Michalek.

Bei der Abstimmung wusde der yorgescilagéic

 ‘deren Verlanf derart
veruesen weeden, grundsitzlich durch die gewicha-
gen Steafdrohungen des Verbotsgesetzes noch miche
erfal werden. Dabei isc aber zy bedenken, d4 eine
Ruerung i der Offentichkeit, -etwa in einer
Schulklasse, bei einer (vom Tater in Kauf
:gendmmenen) Wcilerv:rbrei\:mg dics(zr Kundgabe

mit

Ein von der Abgeordneten Mag: Dr. Heide
Schmidt cingebrachtet_Selbscindiger Anitcag
gemi§ 27 Abs. 1 GOG fand niche die orforderliche
Mehrhelt des Ausschusses, .

Der Justizausschuf verritt die Auffassuog, da
it dieses Besch die Antrige 139/Anind

an Dritee die verlangre
herzuseellen vecmag.

6. Derzeic anbiingige Straffille bzw. vor dem
ok 4 o X

253/A keiner weiteren Behandiung bedtirfen.

“Zum Berichierstacter: fir das Havis wirde
Dr. Preif. gewihle.

ox
‘begangene Handlungen werden woitechin nach
Bisherigem Reche (§ 3 g), und zwar auf dem Boden
der dazu bestchenden Judikawer (auch, soweis sie
die sogenannte,Auschwiiz-Lige* betrif), zu
bevrisilen sein. Die herabgeseizie Unteigrenze des
Steafsatzes komme jedoch — im Sine des §61

Dr. Preiff
Berichersuiner

Als Ergebais seiner Beracung stellt der fustzaus-
schuBsomit den Antrag, der Nadonalrat wolle-dem
angeschtossenen Geseczentwayrf die
verfassungsmiBige Zustimmung ereilen.

Wien, 1992 02 05

Dr. Giaff
Chbmans

yA
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Bundesvetfassungsgesctz, mit dem das Vechots-
gesetz geidndert wird (V)t.rbougescu-Nov:lJe
1992

Der Narionairat hat beschlossen:

Das Verfassungsgesetz vom §. Mai 1945, SGBL,
N 13, bber das Verbor der NSDAP (Verbosge-
setz) in der Fassung der Verk StGBI.

3. Der bisherige. § 3 & Abs. 1 erhile die Bezeich-
aung ,,§ 3 g in. diesem teten an die Stelle dor
Wone ,Freihcitsstrafe von 5 bis 10 Jahren” ‘die
Worte ,Freiheitsstrafe von einem bis zu zehn
Jaheea'. |

4. Nach dem neuen §3g wird folgonder §3h
eingeftige: .

5§ 3k Nach §3g wird auch beswaft, wer in

N, 127/1945 und BGBL. Nr. 1671946, der Bundes
verfassungsgesetze BGBL. Nr, 177/1946, 2571947

¢inem Druckwerk, im Rundfunk oder in cinem
anderen Medium oder wer sonst dffendich nuf eine
Weise, dafk es vielon Menschen zuginglich wird,
den nati $alisti Vol d od

und B2/1957 sowie der BGBI.
Nr. 26571955, 74/1968 und 422/1974 wird wi
folgt gesindernt:

LInden§§3a,3 ¢ Abs. 1 und 3 fwerden joweils
vor den Worten ,lebenslanger Freiheissicafe™ die
Worte , Freiheiwsstrafe von zehn bis zv zwanzig
Jahren, bei besonderer Gefshulichkei: des Tarers
oder der Betitigung auch mit* cingefogr,

2. In den §§3b uad 34 tweten jeweils an die
Stelle dér Worte ,Freiheitsstead vor zehn bis zu
2wanzig Jahreo die Wonte ,Freiheisstrafe von
faof bis zu z¢hn Jahren, bei besonderer Gefahe-
lichheit des Titers oder der Becitigung bis zu
Zwanzig Jahren,".

oder an-
dere nationalsozialistische Verbrechen gegen die
Menschlichieit leugner, grablich verharmlost, gut.
heifl oder zu rechifertigen sucht

5. Dér bisherige § 3 g Abs. 2 erhaly die Beasich-
mung 31 in diesem weten an die Stelle der
Worte ,,Freiheitsstrafe von, 5 bis 10 Jahren die
Wone | Freiheiuswafe von cinem bis 2u zehn
Jahrea®,

6. Nach dem neuen §3i wird folgender §3]
angefugr: . .

»§ 3 . Die Hauptvechandlung und Ureilsfallung
wegen der in den §§3a bis 3 bezcichneten
Verbrechen oblieg. dem Geschworenengericht.
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Abweichende personliche Stellungnahme der Abgeordneten
Terezija Stoisits
2um_Bericht und Antrag: Jusuzaussdnlsses iiber den Antrag 139/A der Ahgeordneun

Dr. Fuhrmann und Genosscn uni

‘Dem Bericht und Antrag des Justizausichusses
ligen die Antrige 139/A der Dr.

den Antrag 253/A der Abgeordneten Dr. Graff und Genossen

m Zuge dcr durch diese Eceignisse ausg:lusun
sion herrschte bald E

Fohrmann und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz, mit dem das Stesfgeserzbuch geindert wird,
Dr. Gra

men, daff dzs Instmmennnnm des Verborsgases-
zes zor verf ifig gebotenen wirk

des Nai nicht aué.

und der Antrag 253/A der
uid Genossen betreffend cin Bundesverfassungsge-
sewz, mit dem das Verborsgeserz geandery wird
(Verbotsgesetznovelle 1991), zigrunde. Der An-
wag253/A der Abgeordneten Dr. Graff und

reicht. Von 1984 bis 1990 kam es zu 1 52! Anzei-
gen nach dem Verbougeserz. Davon wurden 535
gegen unbekannte Tier gemif §412 SLPO
eingesteile. 295 Anzeigen wurden in andere Ver-

Génossen ziele auf die
des Mindeststrafausmaes im § 3 g des Verbotsge-
sezes. Dagegen will der  Anuag139/A  der
Abgedrdneten Dr. Fuhrmann und Genassen die im
§3a bis 35 Verbowgesetz inkriminiercen Tatbe-
suinde erginzen: Das Leugnen, !

fahren usw. In cinjgen Fallen kam es
2u Verurcilungen nach Bestmmungen des Straf-
gesctzbuches. In 646 Fillen wurde das Verfahon
gemall § 90 bzw. § 109 SPO eingestells, in viclen
Falien deshath, weil dem Titer der Vorsatz, sich’

im inne
gen, nichc hweisbar war. Von 1984 bis 1990

Gutheifien bzw. von rechen des
Nationalsozialismus. soll auch dann gerichdich
éstraft werden, wenn dem. Titer kein besonderer
Vorsatz, sich im nationalsozialistischen Sinne zu
beﬂzigen, nachweisbar jst.

Der Utisand, daf dicse beiden Antcige von
2um Teil sogar
Intenoncn guuragen werden, verhinders ther

kam es nur zu 23 rechiskrtfigen Veruricilungen
(1984: 4; 1986: 9; 1988: 2; 1989: 5; 1990: 1),
Einerseits hicle der hohe Mindeststrafrabmen der
$§.3 a bis 3 g Verbotsgeserz Geschworenengerichie
davon ab, eindeutige VersiBe gegen das Verbors-
gesetz zu ahnden. Teilweise wurden die Verfahren
im Hinblick auf die hereschende Rechisprechung
bereis suvor von der Sustsnwalichaf cinge-
stelle. dr s in einigen Fillén nicht

Monze dic deingen
BeschiuRfassung im Justizavsschug.

Im Janner d. ). haben AuBerungen des Neonazis
Goufried Kossel, in dencn disser offen dic
Verbtecherische Ideologic des Nationalsozialisrus
vecherdliche hat, dic in- und ausiindische Offent-
lickkeis empart, Nach jahrelanger Unctrigheit hat

miglich, den Vorsits nationalsoraliischer Btk
tigunig zweifelifrei nachzuweisen.

Gerads durch dicse zweite Fallgruppe wird aber
der Boden fur die Verbreitung nationalsozialist
schen Gedankengutes sufbercitet. Es sind vor allem
auch relativ Keine Gruppen — Tum- baw.

die Exekutive in der Folge ihren
‘gen Aufirag crnst genommen und erste Schritte zur
Bekampfung mazsscher Gruppen beseut, Db
worde innerhalb kurzer. Zeiv deutlich, daf

Schulklassen rechusexeremer Lehres
Graen aum Tel natonslosialitische Verbrechen
reladiiert . verharmloss werden. Ein eindeutiger

Ausmall
vielfach ungerschiizt. wurde und bis aut; Ansamm-
lung von Kampfmiteln usw. rek

orsatz
wied in.diesen Fallen nur slten nachweisbar sein
(baw, auch tatstchlich nicht vorhanden sein).
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Dennoch bestelit ¢in' dringendes' gesellschafi-
ches Bedliefnis, dernitige Handlungen i, Vorfeld®
onatsozialistischer Wiederbetttigung strafrecht-

guag Rechaung zu tragen, haben dic Koalitionspar-
teien vermissen lagsen. Wie schon in der Peage des
dem Asylgesetz, der licherlich

lich 2u verfolgen.

Ein dem antifaichistischen Aufirag underer
: g ber kana sich

Diskussion um das Staauswappea usw. haben die
Koaliionspareien auch diesmat wieder den Forde-
rungen der FDO keine konsequente Haltung -

wor dicsem Hintergrund nichi dacauf beschrinken,
den Mi des Ved [

bersieht keines-

senken.

Genau daraof laufe aber der Amtrag. der
freiheitlichien Abgrordneien Dr. Schmide und De.
‘Ofner hinaus. Frellich hekennc sich die Freihieidiche
Fealon niche offen 2u dieser Absicht, sondern
vessuche auf pesfide Weisey die Offentichkeit zu
tiuschen: Im Anwag der EPO witd dem. §3:
Verbossgésmiz folgender §3h angefogr: § She
Niich § 3 g wird auch besuatt, wer mit deaVorsatz,
sich nationalsosialistisch zu betitigen, in einem
Drckwerk, im Rundfank odéz in einem anderen
Medium oder wer sonst sffentlich auf eine Weise,
da8 es. vielen Menschen zuglinglich wird, den
nagionalsozialistischen Velkersiord oder 2hdere
nationalsozialistische  Verbrechen  gegen  die

Die uncer
wegs, dafl die poliische Siwuation in der Ersten
Republik cbensowenig mit unserem hewtigen

festi; isch Gi 1 ver-
gleichbar isc wig dic damals agierenden antidemo-
keatischen Kiifte mit dee FPG, Dennoch lehre die
Eddahrung der Zwischnkriegszeit, daf die populi-
stische an existieréndes sech

Gedankengor nur zu einerweiteren Sitirkung dieker
e fidhre.

Der Antrag der Abgeardaeten: Dr. Qraffy Dr.

- Hlavac und Genossen ist nach Meinung der
: o o bk

nur im
Maie geeignet, dig Kriminalitic im Vorfetd -der
nadonalsozialistischen Wiederbetdtigung 20 erfas-
sen. Durch das. zusttztiche Erfordernis, dafl die

Meénschlichkels léugnes, griblich vecharmlost, gut~
beit’ oder 2u rechifentigen siche® Durch das
Erfordernis des Vorsawzes, sich nati falistise
#u beditigen, wird vechindert, da8 dem §3h
Tatbestinde umsrdallen, dic nicht ohackin mich
§'3 g Verbotsgesetz 7u bestrafen sind.

. Geradezu rithrond st dic Sorge der FPO), dem
§ 3.b Verborsgeserz kénaten auch yserivsc' wissene
schafiliche Arbeiten zam Opfer. fallen. Diese
Befarcheung (die selbscverstandlich vollig unbier

derist Gaseritonn Wisoanh e

! ugoung, V USW, vie-
fes Menschen bekanot Werden muf {worauf sich
auch der Vorsatz des Titers beziehen mug), werden
wesendiche Bereiche der weiter oben angefohien

zonalsozialistis » “-Kriminaligie aps-
gespart: Handelt der Tater ndmlich mix, dem
Vorsatz, da 'seine Auficrung einer broiteren
Offentlichkeit behanne werde, 50 wid ihin in den
meisten Fallen auch dér Varsatz nachweisbar seia,
sich im nati ialistischen Sinp wiederzubestt
gen. Der B de ist donn ohnehin-oach §3 g

der Vorsaz feblen wird, nationalsozialistische
Vesbrechen zu verhasmiosen) entlarvy chenfalls dis
Intentionen dex FPO; Bekandl b

le) Thter,
dencn es sehe wohl darum geh, Verbrecher des
Nai jalismmus 20 leugnen bzw. zu verharma
sen, in vielen Fallen fhren Pamphleten  das
Maelchon. der ,,Wissenschafelichiel® umauhain-
gen:

In dissein Zusammenhang darf daran erinieit
syexden, dab auch der Panei der FPO seine

Verbowsgesets zu beseeafen.

Fehlc dem Taree dagegen der Vorsats, nadénal-
sozialistische’ Propaganda zu beteeiben (etwa weil
cine derartige AuBiorung in scinem Umfeld nicht
Ausdruck nationalsozialistischer Gesinnudg, son-
demn — leider — schon zur Selbswerseandliéhkeic
geworden ist; oder weil er blof ciner vermeinticken
historischen Wahcheit 2um Durchbruch vesheffen
will), wird e ihr{z in vielen Fallen auch am

ulierung gher die ,ordentliche Beschaftigungsp.
lik im Deien Relch™ durch den Hinweis auf
wissenschafdiche Arbeiten (2B von Golo Mano,

bastian Hafoer und John Kenneth Galbraith),z«
eechiferdigen suchre, Trowz dicser fiir jedenhann
leicht erkennbaren Absichten der FPCS waren dic
beiden Koaliti ien, bereit, dor Freiheidi
Fraktion in wesentlichen Puakten entgegenzakom.
mea, um ihe oine Zusimmung 7ur Novelle des
Verborsgeseizes iu ermbglichén, -

Eine vergleichbare KompromiBbereitschi, dém
liegen: der unterfanigren Abgeordneten mach
siner wirksamen - Etfussung der Kriminaliete im
Vorfeld der riati ialisti Wiedarbetat.

Eifer. der Neonazis mangel,
Dem Tiater fehit somit der Vorsatz, da seine
Auferung tber dc‘n unmittelbar angespréclishen
P Rreis (Sehulk i

nsw.)
hinaus bekannt wird, st die bereetfende Gruppe
Kleiner als. 30 Personen, so wird der Taer auch
weitechin nichi vor Vierbotsgesetz ecfaflt, -

Hinzu kommt, dal dex Begaiff viele Menschen®
hest] ist, als der A icht glauben
machen will: SO vertreran exwa Leukauf—Steinin:
ger (Kommennar zum Steafgeserzbuck 2. Auflige,
Randziffer 27 cu §169) folgende Auffassinig:
nViele Menschen' sind: elne so grofie Zah) von
Menschen, daB diese n’nl'lhemhnnblt st unid eiwa
o bl " Der

siner M, Begrift
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sei ciner absoluten ziffernmiigen Begrenzung
nicht zuginglich.

Auf Grund des bisher Gesagren konate die
caerfordigie Abgeordnete dom Antrag der Abge-
ordnewen Dr. Graff, Dr. Hiavac und Genossen ficht
Die Grone Frakeion bedauery auleror-

Der zwischen S$PO, OVP und FPO erzicle
K iBwird die Bekampf Pl

scher Wiederbeuiitigung vor allem durch die Herab-
setzung des Mindeststrafrahmens in § 3 g Verborsge-
sexzeleichtern. Dagogen findetsich dievonder SBO

dentlich, daB in dicser wichigen Frage kein
einsimmiger Ausschuflbeschluff moglich war.

— undvonde Abgeord-  Weit schadlicher fir das Anschen der Republik

neten bis it - erfolgte Absich auch  svtre allerdings, wenn sich in den nzchsien Jabren

m Vorfeld nat i die Befurchung bestitige, daf auch der vorlicgende

Wiederberatiguog s <fassen, im Amrag dor Antrag nicht sosreickt, um des Verbreicung
Sbgeordneten Dr. Graff, Dr. Fitavac und Genossen ngeisies

por zu ¢inem reche kieinon Teil wieder.

wirksam enigegentreten zu kiinaen.



